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DESPACHO/DECISAO

O relatdrio € prescindivel por tratar-se de decisdo interlocutoria.

Para a concessdo da tutela de urgéncia almejada, o art. 300 do CPC
exige a presenga concomitante de dois requisitos, quais sejam, a probabilidade
de direito e o perigo de dano ou de resultado util ao processo.

No caso em tela, ndo vislumbro, por ora, a probabilidade de direito
capaz de subsidiar a liminar de suspensdo do Decreto Municipal 2.137/2022,
pois, a questdo posta em lide diz respeito ao poder discriciondrio da autoridade
administrativa a qual possui competéncia para fixar regras para o controle da
pandemia, mormente em um momento em que a doenga volta a se alastrar no
pais, expondo a todos os riscos dela decorrentes.

Sobre o tema, cumpre frisar que o Supremo Tribunal Federal, na
ADPF 672/DF, tracou entendimento, em sede cautelar, no sentido de que “Em
relagdo a saude e assisténcia publica, inclusive no tocante a organizagdo do
abastecimento alimentar, a Constituicdo Federal consagra, nos termos dos
incisos Il e IX, do artigo 23, a existéncia de competéncia administrativa comum
entre Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios. Igualmente, nos termos do
artigo 24, XII, o texto constitucional prevé competéncia concorrente entre
Unido e Estados/Distrito Federal para legislar sobre prote¢do e defesa da
saude; permitindo, ainda, aos Municipios, nos termos do artigo 30, inciso I, a
possibilidade de suplementar a legislacdo federal e a estadual no que couber,
desde que haja interesse local”.

Neste passo, a Suprema Corte reconheceu e assegurou “o exercicio
da competéncia concorrente dos governos estaduais e distrital e suplementar
dos governos municipais, cada qual no exercicio de suas atribui¢oes e no
ambito de seus respectivos territorios, para a adog¢do ou manuten¢do de
medidas restritivas legalmente permitidas durante a pandemia, tais como, a
imposi¢do de distanciamento/isolamento social, quarentena, suspensdo de
atividades de ensino, restrigdes de comércio, atividades culturais e a circulagdo
de pessoas, entre outras (...)".
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Se nao bastasse, a Lei Federal n° 13.979/2020, em seu art. 3°,
dispoe de forma expressa no sentido de que as autoridades poderdo adotar
medidas diversas para enfrentamento da emergéncia de saude publica, dentre
elas a obrigatoriedade de vacinagdo (inciso III, alinea 'd"). Sendo vejamos:

“Art. 3° Para enfrentamento da emergéncia de saude publica de importincia
internacional de que trata esta Lei, as autoridades poderdo adotar, no ambito
de suas competéncias, entre outras, as seguintes medidas: (Redagdo dada pela

Lein®14.035, de 2020)

I - isolamento,

1 - quarentena;

11l - determinacao de realiza¢do compulsoria de:
a) exames médicos;

b) testes laboratoriais;

¢) coleta de amostras clinicas;

d) vacinagdo e outras medidas profildticas; ou

e) tratamentos médicos especificos;

Ora, o estado de calamidade publica no Estado do Tocantins foi
prorrogado pelo Governador de Estado em exercicio, por meio do DECRETO

N2 6.381, de 27 de dezembro de 2021, para até 30 de junho de 2022, motivo
pelo qual entendo que as medidas adotadas pela municipalidade de Palmas para
evitar a proliferacio da Covid-19 encontram-se também subsidiadas pela
legislacao estadual.

Vale acrescentar ainda que as exigéncias impostas no Decreto
combatido estdo amparadas em evidéncias cientificas amplamente analisadas
por o6rgaos federais, estaduais e municipais de satde, as quais sdo diariamente
divulgadas através de meios de comunicacdao, nao s6 de forma nacional como
também internacional, sem mencionar o fato de que ¢ fato publico e notorio que
a vacinacdo reduziu significativamente os casos graves de contaminacdo de
Covid o que, consequentemente, desafogou os leitos hospitalares e permitiu o
retorno das atividades cotidianas ao ar livre, do comércio e 6rgaos publicos.

No mais, cumpre registrar que o Tribunal de Justica do Estado do
Tocantins, em  andlise preliminar ao Agravo de Instrumento
n°® 00127139620218272700, ja& proferiu decisdo no sentido de ser legal a
exigéncia de comprovagdao de vacina contra a Covid-19 para ter acesso e
transitar por determinados locais em Palmas.

Segue trecho da decisao:

"A Lei Federal n°. 13.979/20, em seu artigo 3° I, alinea d,
autoriza a autoridade Municipal, a adotar a obrigatoriedade de
vacinag¢do, como forma de enfrentamento da emergéncia de saude
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publica de importancia internacional decorrente do coronavirus.

Desse modo, a legitimidade do Decreto em comento,
esta amparada constitucionalmente, pois que cumpre a Unido,
Estados e Distrito Federal legislar sobre a protecdo e defesa da
saude e, segundo disposicdo do artigo 30, Il da Carta Magna,
compete aos Municipios suplementar a legislagdo federal e a
estadual no que couber.

Inexiste qualquer respaldo para considerar que a exigéncia de
vacinagdo, para acesso a eventos com mais de duzentas pessoas,
configura desobediéncia aos termos do § 1°da Lei n°. 13.979/20."

Ainda, reconhecer como possivel e legal o que pede o Ministério
Publico, seria negar a ciéncia, amparar atitudes que atentam contra a saude
publica, expor a maioria de nossa populagdo ao descaso, ao perigo, aos
maleficios da pandemia, esta tdo mortifera como ja restou comprovado. O
Judiciario deve estar consciente de seu dever e, por isto, neste caso, o justo, o
correto ¢ INDEFERIR o que se pede, resguardando-se a populacdo de uma
maior proliferacdo mortal do mencionado e propalado virus transmissor da
Covid-19.

Ausente um dos requisitos exigidos pelo art. 300 do
CPC, desnecessaria a analise do outro.

Posto isto, INDEFIRO a tutela de urgéncia almejada nos autos.

Cite-se a parte requerida para apresentar resposta no prazo legal,
sob pena dos efeitos processuais pertinentes.

Intime-se.
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