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MANDADO DE SEGURANCA CIiVEL N° 0003215-88.2022.8.27.2716/TO

DESPACHO/DECISAO

BILSAN RODRIGUES DE FRANCA, devidamente
qualificado nos autos, impetrou MANDADO DE SEGURANCA, COM
PEDIDO LIMINAR, em face de ato do WEBERLY DE MARQUES
SOUZA.

Em apertada sintese, aduz o impetrante que Weberly de
Marques Souza, Presidente da Camara de Vereadores de Diandpolis-TO,
teria realizado a composi¢ao da Mesa Diretora para o proximo biénio sem
observar a teleologia do Regimento Interno.

O impetrante socorre ao whit, sobretudo, em decorréncia de
ndo ter sido, ao ser proceder com a composi¢do da nova Mesa Diretora para
o segundo biénio, teria  impetrado inobservado a convocagdo dos
interessados, tendo a autoridade coatora, aparentemente, antecipado os
tramites da composi¢cdo sem cientificar os interessados, bem como a devida
publicidade.

Dentro deste contexto, o impetrante requer liminar para
suspender a eficacia da elei¢do da mesa diretora do biénio de 2023/2024 da
Camara Municipal de Diandpolis — TO.

E o relatério do necessario.
DECIDO.
O mandado de seguranca ¢ a garantia constitucional (art. 5°,

inciso LXIX e LXX da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil) que
visa proteger direito liquido e certo ndo amparado por “habeas data” ou por



“habeas corpus”. A seguranca deve ser concedida quando o responsavel por
ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa
juridica no exercicio de atribui¢des do Poder Publico.

Infraconstitucionalmente, o mandado de seguranga encontra-se
regulamentado na Lei n° 12.016, de 07 de agosto de 2009, que estabelece em
seu artigo 23 o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias para a
impetracdo desse remédio constitucional, contados da ciéncia pelo
interessado do ato impugnado. Na hipotese dos autos, a impetrante teve
ciéncia do ato impugnado por volta de 09/12/2022, n3ao havendo
esgotamento do referido prazo decadencial.

O impetrante e o impetrado sdo legitimos para figurarem nos
polos ativo e passivo do processo.

Em continuidade, direito liquido e certo € aquele que pode ser
demonstrado de plano mediante prova pré-constituida, sem a necessidade de
dilacdo probatoria. Ilegalidade seria atinente a atos vinculados e o abuso de
poder se reporta a atos discricionarios.

Sem prejuizo de posterior reandlise, estdo presentes 0s
pressupostos processuais e condi¢des da acao.

O impetrante requer, em sede de liminar, a suspensao da mesa
diretora da Camara Municipal de Diandpolis — TO do biénio 2023/2024,
uma vez que, teria o impetrado realizado a composi¢cdo da referida mesa
diretora sem observar a convocac¢dao dos interessados para tal finalidade,
tendo ele, aparentemente, utilizado o momento de convocacdo de outra
Sessao Extraordinaria almejando a andlise e aprovacao de outros projetos de
leis, para em seguida realizar a composi¢ao da mesa diretora.

No caso, ao analisar o processo em epigrafe, tenho que o
impetrado teria se antecipado ao realizar a composicao da mesa diretora para
o proximo biénio, realizando, inclusive, o ato apds a analise de projetos de
leis, isto sem sequer convocar os interessados formalmente, consoante alude
o Edital de Convocagdo acostado aos autos, o qual elenca somente a
apreciacdo de projetos de leis, sem fazer qualquer menc¢do a composi¢dao da
mesa diretora.

Nesse sentido, seria medida inarredavel por parte do impetrado
proceder com a convocacao de todos os interessados para a discutirem a
aprovacao da mesa diretora, ¢ ndo, por livre e espontanea vontade, apos a
analise da pauta do dia, prosseguir com a formag¢ao da nova mesa diretora,
que exige nao s6 ampla discussdo, mas também ampla publicidade, o que
nao aconteceu no caso em analise.



O artigo 94 do Regimento Interno ¢ claro ao pontuar que “a
sessdo extraordinaria compor-se-a exclusivamente de Ordem do Dia, que se
cingira a matéria objeto da convocacgdo, observando-se quanto a aprovagdo
da ata da sessdo anterior, ordinaria ou extraordinaria”.

Para a concessao do pedido liminar, ¢ imprescindivel que haja
a presenca de seus requisitos autorizadores, quais sejam, o fumus boni iuris €
o periculum in mora.

No presente caso, estd demonstrado o fumus boni iuris e
periculum in mora, pois resta claro na inicial e também pelos documentos
carreados que de fato ao ser realizada a composi¢ao da mesa diretora para o
segundo biénio, ndo houve a convocagdao dos interessados e a necessaria
publicidade informando a respeito da formacdo da nova mesa diretora, cujo
requisito € preponderante para a eficcia e legalidade do ato.

Dentro desta linha intelectiva, a observancia do principio da
publicidade, circunstancia de crucial observancia para a composicao da nova
Mesa Diretora, cujo pressuposto deveria ter sido de inafastdvel observancia
pela Autoridade Coatora, tenho que existem provas suficientes evidenciando
que a medida liminar deve ser deferida, sobretudo porque o ato
administrativo nao esta de acordo com o regimento interno, que, conforme ja
demonstrado, estipula a necessidade de convocagdo para a composi¢ao da
mesa diretora do segundo biénio.

Por estas razdes, estando preenchido satisfatoriamente os
requisitos previstos em lei, deve a liminar pleiteada ser deferida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, RECEBO a peticdo inicial. DEFIRO a
liminar pleiteada e, nos termos do artigo 7°, inciso III, da Lei 12.016/09,
determino que a autoridade coatora, qual seja Weberly de Marques Souza,
Presidente da Camara Municipal de Dianopolis - TO, suspenda
imediatamente a composi¢cao da Mesa Diretora para o biénio de 2023/2024
da Camara Municipal de Dianopolis - TO, uma vez que foi composta sem
realizar a imprescindivel publicidade e convocacao dos interessados.

Notifiquem-se a autoridade impetrada, requisitando-lhe
informagdes no prazo de 10 (dez) dias, bem como para que suspenda
imediatamente a eficacia da Mesa Diretora composta.

Cientifique-se o representante legal da Camara Municipal de
Dianopolis - TO.



Feita a notificagdo, com ou sem a apresentagdo das
informacdes, vistas dos autos ao Ministério Publico para que manifeste no
prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se. Cumpra-se com urgeéncia.

Ao serventuario plantonista para as providéncias necessarias,
observando as formalidades da lei.
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